DOSSIER

Etica material
y el discurso de Angelelli

Para gran parte de las concepciones
éticas, las acciones humanas deben
juzgarse a la luz de principios rectores
de cardcter tedrico, como el imperativo
categorico de Kant: obrar de tal manera
que se considere a los demds como
fines y no como medios. Este enun-
ciado, que constituye una de las formu-
laciones del Illamado Imperativo
Categoérico del filésofo aleman E. Kant
(S. XVIII) es un enunciado “formal”,
vacio de contenido material o concreto.
Al ser totalmente abstracto, se lo pro-
pone como fundamento de la “bondad”
de las acciones précticas. Vale decir
que los actos humanos concretos son
buenos o malos seglin se adecuen a
unos principios teoricos y abstractos.

Esta manera de razonar es propia de las
corrientes de pensamiento racionalista
de la modernidad europea, con enorme
influencia en nuestras culturas. Deriva-
das de aquellas concepciones, se cons-
tituyeron cadenas normativas y
casuisticas que se expresaron en las re-
ligiones, el Derecho y la vida coti-
diana. La tendencia fue entronizar tales
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principios abstractos de un “deber ser”
comprendido como universal, en detri-
mento de una comprensién del sentido
y significado de las prdcticas colectivas
concretas, materiales y simbolicas.

Cuando el obispo Angelelli afirma
que “‘el agua es para todos, la tierra es
para todos, el pan es para todos”,
(como podemos interpretarlo, a mas de
cuarenta afios de distancia? Por una
parte, sabemos que se trata de una afir-
macion coyuntural en un momento
conflictivo de sus tareas pastorales, en
defensa de los mas pobres -las victi-
mas- ante el dominio y la prepotencia
de los dueiios del agua y la tierra en los
duros llanos de La Rioja. Por otro lado
€l habla desde los preceptos y manda-
tos de su fe religiosa: es un obispo ca-
télico. Pero lo importante es que no
enuncia principios abstractos para ser
aplicados a la situacion concreta [vale
decir, no plantea “este es el deber ser,
por lo tanto los hechos concretos deben
adecuarse al mismo, para que haya jus-
ticia”].
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Por un lado existe un “desde donde™
pronuncia su enunciado, el “lugar”
desde el cual habla: se trata de la situa-
cion de los mds pobres, las victimas,
cuya vida humana esta en entredicho.
Por otro, y por tanto, reivindica a favor
de las victimas su propia vida. Vale
decir, la vida humana de los mas po-
bres como criterio €tico tGltimo de su
intervencion.

Lo comentado en los parrafos ante-
riores remite a dos cuestiones: una, la
forma en que proceden concepciones
éticas dominantes: desde principios
primeros abstractos que enuncian el
“deber ser”, hacia los actos concretos

Religiosas junto a Mons. Angelelli en La Rioja.

y prdcticos, que adquiriran bondad o
maldad, justicia o injusticia, si se ade-
cuan a los primeros. Es decir, deducen
el cardcter justo o injusto de lo real
concreto, del mundo abstracto de los
principios. Por lo tanto, lo abstracto ad-
quiere un poder constitutivo sobre lo
concreto.

Advertimos que en la intervencién
de Angelelli no se procede de esta ul-
tima forma, sino que su preocupacion
basica se centra en hechos concretos
que tienen que ver con los mas pobres,
constituidos en victimas en tanto y
cuanto son privados de satisfactores de
enorme relevancia -material y simbo-
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lica- para su vida humana efectiva,
para la constitucion y mantenimiento
de su vida buena. El agua, la tierra y
el pan no son solo nobles materias con-
cretas, sino que ademas son constituti-
vos materiales y simbdlicos esenciales
de la vida humana, personal y colec-
tiva. Su valor emblemadtico (junto a
muchos otros satisfactores) es tal, por-
que remite a la vida humana.

No decimos que esta es la interpre-
tacion de las palabras de Angelelli,
sino un camino posible para dialogar
con su intervencion. Decimos “inter-
vencion” porque lo dicho fue enun-
ciado en el contexto de un conflicto
social. No obstante esto no nos auto-
riza a encasillar al obispo riojano en el
ambito de una “ética material”, sino
dialogar desde la misma con sus pala-
bras.

Nuestras consideraciones parten de
la que se denomina “ética mate-
rial”!; esta ética es material porque se
fundamenta en un primer principio o
factum material (en su contenido): la
vida humana. No es pues solamente la
vida como hecho biolégico, sino hu-
mano, social, cultural, simbdélico, etc.
Repdrese, pues, que el significado,
valor y proteccion de la vida humana
no se deducen de primeros principios
tedricos, abstractos. Por supuesto que
en la reflexion ética hay conceptos y
categorias, que son necesarios para
construir la comprension de lo que es-
tamos estudiando; pero no es la trama
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conceptual la que fundamenta sino la
que nos ayuda a avanzar historica y so-
cialmente en la comprension del fac-
tum material y simbdlico que es la vida
humana.

Por supuesto que la significacion
tedrica y practica de qué es la vida hu-
mana, como debemos protegerla y ha-
cerla crecer, no ha sido igual a lo largo
de la historia y las sociedades; ha te-
nido avances y retrocesos, pero es en
nuestra época, donde los avances tec-
nolégicos, cientificos y filos6ficos han
sido inmensos, cuando probablemente
se haya puesto en mayor peligro la
misma existencia de la especie. El
hambre, las guerras, los genocidios, la
destruccion ambiental, el clasismo, el
colonialismo y el patriarcalismo se han
constituido en los obstdculos mayores
de una vida humana para todos, en la
cantera de mayor produccion de victi-
mas.

Las victimas: quienes son borrados
de la faz de la tierra, o deben emigrar
para sobrevivir; aquellos/as quienes
pareciera que jamds tendran el derecho
de la vida buena, por multiples razones
econdémicas, politicas, geopoliticas, ra-
ciales, religiosas, de género, etc. Las
victimas constituyen el “lugar de enun-
ciacion™ de una €tica material libera-
dora. La razon es sencilla y profunda:
hay una relacién muy estrecha entre la
negacion de la vida y la constitucién de
la victima; y a la inversa, hay mas vida
buena y para todos, cuando las victi-
mas tienden a disminuir.
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Reconocer cuil es el fundamento
practico en la ética material [la vida
humana], no implica que quede alla-
nado el camino para decidir inmediata
y linealmente cudles son las acciones
éticamente validas para la proteccion
de la vida; porque puede haber accio-
nes y pricticas que, equivocadamente,
pongan mds en riesgo la vida que pro-
tegerla. La busqueda de la validez es
una tarea intersubjetiva, de dialogo e
intercambios colectivos, donde los ac-
tores sociales comprometidos van de-
finiendo qué acciones y medidas son
los mds convenientes y adecuados para
la coyuntura que deben enfrentar.

En la medida que los colectivos so-
ciales comprometidos (movimientos
sociales, politicos, etc.) profundicen en
la validez de las acciones, esto los con-
ducird a discutir la factibilidad de las
acciones propuestas y tratadas colecti-
vamente. ;Qué es lo factible? Es aque-
llo que se visualiza, planifica y
construye en el debate comunitario y
se propone con pretensiones de validez
para la prictica concreta. “Pretensio-
nes”, es decir que no se considera “la
verdad”, sino que estard siempre en su
busqueda, en el marco de la compleji-
dad de la vida practica y sus innume-
rables contextos.

El “qué hacer” y hacerlo con recti-
tud ética, pues, como propone esta bre-
visima exposicion de una ética material
liberadora, no se fundamenta en abs-
tractos y rigidos principios universales,
de “arriba hacia abajo™, de la presunta

Las victimas constituyen el “lugar
de enunciaciéon” de una ética
material liberadora. La razén es
sencilla y profunda: hay una
relaciéon muy estrecha entre la
negaciéon de la vida y la
constitucion de la victima; y a la
inversa, hay mas vida buena y para
todos, cuando las victimas tienden

a disminuir.

verdad universal ya preestablecida,
hacia la errdtica y contingente vida so-
cial. Es un camino en el que siempre se
estd en movimiento, con idas y vueltas,
acciones y correcciones, critica y auto-
critica.

En este camino practico y tedrico
hemos destacado tres momentos fun-
damentales: primero, que hay un fun-
damento, material en su contenido: la
vida humana. Segundo, que para com-
prenderlo en sus diferentes dimensio-
nes, se requiere estudio, andlisis y
reflexion tedrica. Y que para gestar ac-
ciones colectivas de defensa, protec-
cién y promocion de las vidas
concretas de los seres humanos, debe
haber acuerdos intersubjetivos, bus-
cando la validez ética de las acciones.
Dicha validez se construye en la inter-
accion dialdgica de las organizaciones,
y como se ha indicado antes, se trata de
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“pretension de validez”.

Por ultimo, en la blsqueda de vali-
dez se plantea la dimension de factibi-
lidad de las tacticas y estrategias de
accion. Ello nos llevard a diferenciar
posibilidad de posibilismo, voluntad de
voluntarismo y factibilidad de perfec-
cionismo. Los efectos précticos de la
accion colectiva critica irdn mostrando
qué tan validas éticamente son y exigi-
rdn critica y autocritica, pero ya esto
seria tema del campo politico, porque
es alli donde se juegan las acciones,
conflictos y proyectos en forma con-
creta, histdrica y social.

Después de estas breves reflexiones
sobre el campo ético, sugeridas por las
luminosas palabras de Angelelli, que-
rrfamos preguntarnos: ;tiene sentido
el intento de interpretar aquello de “el
agua es para todos, la tierra es para
todos, el pan es para todos™ desde una
perspectiva €tica material liberadora?
Pensamos que si. Seguramente el dis-
curso del obispo riojano se enmarcaba
sobreentendidamente en la perspectiva
religiosa tradicional, que habitual-
mente habla de “lo terrenal™ (lo social,
lo politico, etc.) desde previas creen-
cias y mandatos religiosos trascenden-
tales; es decir, muy al estilo del
discurso oficial de las jerarquias del
aparato religioso. No obstante su praic-

1. Tenemos como referencia a la Etica de Enrique
Dussel, que él denomina “Etica de la liberacion”; cfr.:
Etica de la liberacion en la edad de la globalizacion
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tica estuvo, desde el comienzo, en cre-
ciente oposicién a las practicas domi-
nantes del campo eclesidstico
jerarquico, de tal modo que debid
pagar con su propia vida -en el marco
de la dictadura de la época- esa atre-
vida eleccion. Sus pares mayoritaria-
mente miraron para otro lado.

Una de las claves, creemos, para en-
tender el sentido de sus palabras se
halla, pues, en que no fueron dichas
desde algun deber-ser suprahistérico,
sino como un acto de defensa, protec-
cion y solidaridad con seres humanos
concretos, victimas de una ancestral
opresion. Lo hacia en el ejercicio de su
ministerio, pero ello no significa que
hablara en el mismo tenor que la ma-
yoria de sus pares (un Primatesta, por
ejemplo). Para éstos dltimos las cosas
eran mas “sencillas”: se trataba de ab-
solutizar un conjunto de principios nor-
mativos “espirituales” (la doctrina, el
dogma) y decir que la realidad debia
ajustarse a los mismos. Y si asi no su-
cedia, se acusaba a la realidad de no ser
fiel a los principios. El doble discurso
fue la forma de eludir la propia respon-
sabilidad del cambio efectivo de los
problemas sociales, pues su rol de fun-
cionarios quedaba a salvo como garan-
tes de verdades irrefutables.

La opcién del asesinado obispo rio-
jano fue, indudablemente otra. TL

y de la exclusion, Madrid, Trotta, 1998; cabe aclarar
que hago un uso personal y libre de su excelente
texto.
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